Mile Bjelajac

Pokusaj resavanja jugoslovenske krize
vojnim udarom

ProSlo je ve¢ 13 godina od kraja zajednicke jugoslovenske
drzave - Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije
(SFRJ) — ali joS analitiCarima i istoriCarima izmiCe sigurnija
slika o stvarnoj ulozi i namerama vrha Jugoslovenske na-
rodne armije (JNA) u vremenu do izbijanja otvorenih oru-
zanih sukoba. Posledice drzanja vojnog vrha se donekle
lakSe sagledavaju protokom vremena, ali joS nema odgovo-
ra na sva pitanja. Nekima od njih se bavi i Medunarodni
sud za ratne zloline pocinjene na tlu bivSe Jugoslavije
(/CTY). Takvo je, npr., pitanje odnosa JNA i Slobodana Mi-
loSeviéa, predsednika Saveza komunista (SK) Srbije (SKS), a
kasnije predsednika Socijalisticke Republike Srbije." Ili pi-

' Deo eksperata /CTY u Hagu te poneki analiti¢ari i savremenici smatra da
su JNA i S. Milosevi¢ stupali zajedno i da je JNA bila deo projekta Velike
Srbijei pre pocinjanja ratnih sukoba na tlu SFRJ:

[T]acka oslonca izvod) se iz partijskog porekia i ideoloskog bica
vojske..., [a] kao glavni dokaz Cesto je koriscen visok procenat
Srba u rocnom i staresinskom sastavu JNA. U tom se postupku
prvi (pred)ratni produkt krize — sprega Milosevica i generalskog
vrha INA — onda podastire kao neizbeZan fatalan uzrok ratu (M.
Hadzi¢, Jugoslovenska narodna agonija, Beograd, 2004, 19).

Istaknutiji predstavnici ovog misljenja su, npr., S. Ramet, Nationalissm in
Yugoslavia 1962-19917, 2™ ed. Indiana University Press, 1992, M. Libal,
Limits of Persuasion. Germany and Yugoslav Crisis, 1997-7992, Texas
A&M University, 1997, i J. Gow, The Serbian Project and its Adversaries.
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tanje kojim ¢emo se ovde pozabaviti, a to je odustajanje od
samostalne akcije za spaSavanje teritorijalne celokupnosti i
ustavnog poretka SFRJ — popularnije reCeno, pitanje vojnog
udara.’

Bice onih koji ¢e odmah ustvrditi da je u ovoj stvari sve
poznato i ve¢ dovoljno re¢eno. Mozemo odmah navesti de-
setine najcitiranijih autora koji su Cvrsti i istrajni u svojim
najranijim ocenama, ali u isti mah navesti i one koji su
tokom vremena upozoravali na sloZeniju sliku koja se bas
ne podudara sa ve¢ uobliCenim stereotipima. Zbog tragi¢nih
posledica po veliki broj nekadasSnjih gradana SFRJ i senke
Haskog tribunala koja se joS nadvija nad ondasnje aktere,
mnoge se Cinjenice Cuvaju za neka druga vremena. U sva-
kom slucaju mi smo skloni da ova pitanja drzimo i dalje
otvorenima za istrazivanje i svrstali bi ih u domen kontro-
verzi oko raspada SFRJ.’

Na sadasSnjem stepenu moguce je naciniti niz manjih i vecih
koraka u prikupljanju razliCitih izvora o delovanju JNA, nje-
nih Celnika i pripremama za eventualni vojni udar. U sva-
kom slucaju ucinicemo koristan napor ako uocimo razlicite
poglede prisutne u stru¢noj i memoarskoj literaturi, i to ob-
jedinimo u jednu pisanu celinu. Takode, u jednome ovak-

A Strategy of War Crimes, London, 2003. te, u svojim ¢&lancima, i V. P.
Gagnon, jr., te A. Bebler.

> Pri tome se mesaju dve stvari: proglaavanje vanrednog stanja od strane
PredsedniStva SFRJ i potpuno samostalna akcija JNA.

3 Korisno grupisanje strane i domace literature prema pristupima i tezama
o ulozi JNA dao je Miroslav Hadzi¢ u nekoliko svojih radova: Sudbina

partijske vojske, Beograd, 2001, 9-13, i Jugoslovenska narodna agonija,
n.d., 17-23.
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vom prilogu moguce je u napomenama identifikovati pro-
nonsirane zastupnike pojedinih pogleda.

Opredelili smo se da ovde teziSte bude na ukazivanju na
postojeca svedolenja (izvore) o planiranju vojnog udara
kao jednoga od mogucih reSenja da se sprei gradanski rat
i dezintegracija SFRJ, odnosno zaustavi nacionalizam i ru-
Senje legalnog ustavnog poretka. Mislimo da nije potrebno
suoCila drzava bilo uruSavanje njenog legitimiteta kao
zajednicke drzave.*

1. Zacetak ideje o posebnoj odgovornosti vojske i
preventivnom udaru

Analitiari poslednje decenije SFRJ nisu mogli izbedi, a da
se bar delomi¢no ne osvrnu na ulogu JNA koja ne pocinje
cuvene 1987. godine, kako to mnogi zele da wivrde. Sta-
vovi JNA (taCnije njenog vrha) posle Titove smrti su imali
svoju konstantu i evoluciju te svoja ograniCenja u ondas-
njim civilno-vojnim odnosima i u vlastitom bi¢u. Armija je
imala svoju ustavom utvrdenu odgovornost za bezbednost
zemlje, njen integritet i ustavom utvrdeni poredak, sto je
bilo razradeno u konkretnim zakonima. NedorecCenosti i
dvosmislenosti ustavnih reSenja iz 1974. terali su da se $to
pre donesu neophodne dopune i promene, no to nije bilo
tada prihvaceno.

* Up. ). Gow, Legitimacy and Military. The Yugoslav Case, New York,
1992, W. Hoepken, History, Education and Yugoslav (Dis-)Integration, u:
Oil on Fire? Textbooks, Ethnic Stereotypes and Violence in Southeast Fu-
rope, Hannover, 1996, 99, i M. Bjelajac, Jugoslovensko iskustvo sa multi-
etnickom armijom, Beograd 1999.
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U javnosti, pa i onoj stru¢noj, ve¢ je vodena polemika oko
autenti¢nosti magnetograma koje je objavio Vjenceslav
Cenci¢.” Pre toga, u pojedinim objavljenim svedolenjima,®
indikovano je takode da je Josip Broz Tito, u razgovoru u
Karadordevu 1979. godine, ostavio v amanet vojnom vrhu
da Cuva jedinstvo zemlje, pa i po cenu zavodenja vojne
uprave. U prvome je redu bio zabrinut za stanje na Kosovu
(moglo bi da posluzi kao izgovor za stranu intervenciju), a
nisu ga Cinili spokojnim ni odnosi republi¢kih rukovodstava.
Predvideo je, bez obzira na misljenje Zapada, uvodenje
vojne uprave te insistirao je da JNA mora biti unutar sebe
apsolutno jedinstvena kako bi zastitila integritet zemlje:

Ja na tome inzistiram a to morate znati, da JNA mora biti je-

dinstvena, ona je Armija svih naroda nase zemlje bez obzira na
nacionalnost starjesina.”

U svojim memoarima admiral Branko Mamula pominje,
pak, samo svoje referisanje na tom susretu, ali nista vise.®
Medutim pominje naknadni, poslednji kontakt generala
Nikole Ljubici¢a posle Titove operacije u Ljubljani i glasina
koje su se potom pronosile:
Godinu ili dvije nakon Ljubicicevog odlaska iz INA kruZile su
najrazlicitije price kako je nesto namjeravao, ali se nije usudio.
Meni je o tome kao vrlo povjerljivo pricao pukovnik Drago Male-
nica, upravnik Karadordeva. Njemu je jedan pukovnik... ispricao

sto se dogadalo na Surcinu kada se Ljubicic vratio iz posjete Titu
u Ljubljani. Ministar je bio nervozan, kolebao se oko krupne

> Titova poslednja ispovijest. 2001.

° Up., npr., M. Dragojevi¢, Generali kod vrhovnog komandanta i TiSina
zvona, nastavak: Poruka nedostupna javnosti, Politika, Beograd, 14. i
15.12.1996. godine.

7 Prema: V. Cenci¢, n.d., 24-25.
® Up. B. Mamula, S/ucaj Jugoslavije, Podgorica, 1999, 48.
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odluke. Samo je jedna krupna odluka mogla biti uzrokom nemira
covjeka ciji je vrhovni komandant odlazio, a on se nije osjecao
sposobnim uhvatiti se u kostac sa situacijom koja se naslucivala.
U Predsjednistvo nije vjerovao, kao ni itko od nas... [OJstala je
[pri tome] nerazjasnjena namjera izgradnje | oprema kuce na
vojnoj ekonomiji u Surcinu.?

N. Ljubii¢ je nesporno, po B. Mamuli, posle pada Stane
Dolanca u nemilost 1978. postao covek br. 2:
Otuda je dolazilo nespokojstvo u zemlji i mnogo vise, u inos-

transtvu. Licno nisam bio tog misljenja. Poznavao sam generala
Ljubicica i bio siguran da se s INA nece odvaZiti na takav korak."

U toku 1980-ih visoki vojni rukovodioci kako na najvisim
forumima SK Jugoslavije (SKJ), SkupStine SFRJ i Saveznog
izvrSnog veca (S1V), tako i u javnim saopstenjima ukazuju
na razmahivanje politicke krize koje bi mogla voditi raspa-
du zemlje i gradanskom ratu. Cuvena su saopstenja gene-
rala Dane Cuji¢a ili admirala B. Mamule koje je prenosila
onovremena Stampa. Takode je i JNA pod upravom Gene-
ralStaba preventivno i pravovremeno reagovala prilikom
pobune Siptara na Kosovu 1981. godine. Na sednici Pred-
sedniStva Centralnog komiteta (CK) 9. septembra 1987. B.
Mamula je, tako, u zakljucku izneo:

[R]ukovodstvo gubi kontrolu nad dogadajima i.. ugroZen [je]
integritet zemlje i postojeci drustveni poredak."

Vel je 23. septembra stoga odluceno, posto se Predsjed-
niStvo nije uzbudivalo, da vojska izade sa stavovima u
javnost i tako je pripremi "za odlucan iskorak JNA ako se na

% Isto, 25.
10 /sto, 23-24.
R /sto, 103.
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njega odlu¢imo."”” B. Mamula napominje da je sasvim slu-
Cajno Sto se sednica Komiteta SKJ za JNA poklopila sa 8.
sednicom CK SKS, dodajudi da je strana Stampa mnogo
bolje reagovala, no nije shvatila da se upozorenja ne odno-
se na celu zemlju nego samo na Kosovo, pa su mediji od-
mah poslali u Beograd svoje specijalne izvestace pretpos-
tavljajuci da ¢e JNA izadi iz kasarni.”

Ako se pazljivije Citaju memoari B. Mamule, onda ¢e se uo-
Citi da je MiloSevieva pojava otezala JNA antinacionalistic-
ke planove, tj. planove za stabilizaciju i obezbedenje jedin-
stva drzave. Tome, izgleda, treba pridodati i sukob izmedu
generala N. Ljubici¢a i admirala B. Mamule, njegovog nas-
lednika na mestu ministra odbrane. Istovremeno su MiloSe-
viev stil prekomernog prisustva u javnosti, instrumentali-
zacije narodnih zborova i protestnih okupljanja te slabog
promisljanja posledica ili mogudih interpretacija u drugim
sredinama izazivali nezadovoljstvo.

2. Svedocenja o postojanju planova za zavodenje vanrednog
stanja il cistog vojnog udara

General Veljko Kadijevi¢ je bio admiralovo kadrovsko reSe-
nje i izmedu njih dvojice je postojao Cvrst dogovor oko ru-
kovodenja JNA u slu€aju krajnje krize. To je podrazume-
valo da B. Mamula bude u Beogradu i prakticki donese naj-
vazniju odluku:

12 Jsto, 104.
'3 Up. isto, 105.
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Kadijevic je bio upoznat sa cjelinom plana preuzimanja odgovor-
nosti INA za sudbinu zemlje. Ona nas je vezivala na suradnju ifi
fatalni razlaz."*

Svi su principi, dakle bili dogovoreni: o obrascu prelazne
vlasti te s kim 7 kako, s tim da se predvideno dograduje.
Navodno nije smelo biti asimetrije jer bi time JNA izgubila
opstejugoslovenski karakter. Otvarao se i problem Srbije
koju nisu smeli imati protiv sebe. B. Mamula je u tom sklo-
pu upozorio V. Kadijevi¢a da je nerealno oCekivati da Pred-
sedniStvo bude uz JNA, jer onda njen samostalni korak i ne
bi bio potreban.”

Vecdina dosada$njih pisaca, nemajuci uvid u ove navode,"
najceS¢u potvrdu da se nesto sprema nalazila je u dnev-
niCkim beleSkama Borisava Jovi¢a, memoarskom spisu V.
Kadijevi¢a ili zabelezenim glasinama o tome."” Takoder,
javnost, pa i pisci imali su priliku da gledaju specijalnu emi-
siju Radio-televizije Srbije marta 1991. sa sastanka Vrhovne
komande kada je general V. Kadijevi¢, posle analize stanja,
trazio od PredsedniStva da se uvedu mere vanrednog sta-
nja. Pisci su, pak, zavodenje vanrednog stanja najceS¢e iz-
jednacavali sa vojnim puéem.

' Jsto, 152.

> Up. isto, 153-154.

'® Rukopis svojih memoara admiral B. Mamula je spremio za $tampu
1992, a dopunio ih je 1999. godine.

Y Up. V. Kadijevi¢, Moje videnje raspada. Vojska bez drZave, Beograd,
1993, i B. Jovi¢, Poslednji dani SFRJ. Dnevnicke beleske iz perioda 15. V
7989 - 8. VIl 1992. godine, Beograd, 1995.

' Up., npr., L. Silber & A. Little, The Death of Yugoslavia, London, 1995,
D. Bilandzi¢, Hrvatska moderna povijest, Zagreb, 1999, T. Judah, The Serbs.
History, Myth & the Destruction of Yugoslavia, 2nd ed., London, 2000, i
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U najkraéem, B. Jovi¢ u zapisima od 3. oktobra 1990. po-
minje da mu je V. Kadijevi¢, "onako usput", rekao da treba
"'maknuti samo sto ljudi i sve e biti u redu" te da "vojska za
slu¢aj potrebe sprema takve planove."” Potom vojnu akciju
pominje i u beleSkama od 22. oktobra u vezi s razgovorima
koje je u Saveznom sekretarijatu narodne odbrane vodio s
nekolicinom generala:
Razmatramo koncept moguceg resenja kriza vojnom akcijom, ako
drugog izlaza ne bude bilo. Nadajmo se da do toga nece doci, ali
planovi moraju postojati... Ako postoji varijanta nezakonitog nao-
ruzavanja i protivustavnog izdvajanja iz zemlje, mora postojati i
varijanta sprecavanja.*

Na kraju, detaljno izlaze kako su posle pat pozicije u Pred-
sedniStvu SFRJ, marta 1991. godine, njegovom ostavkom
pokusali da ostave prostor JNA da samostalno deluje, ali je
njen vrh odustao. Do samog 12. marta, uprkos kontaktima,
B. Jovi¢ nije, medutim, znao $ta ¢e predloziti vojska.”’

Ministar vojni V. Kadijevi¢ u svojim memoarima je suzdrza-
niji i uglavnom nesto vise prostora daje dogadajima iz mar-
ta 1991. godine. Prakticno on 1993. negira da je postojao
plan samostalne akcije ako vanredno stanje, kao legalna
opcija, ne prode:

[S]vaki [bi] pokusaj autonomnog djelovanja predstavijao neod-

govorni avanturizam I svaljivanje odgovornosti za sve ogromne
promasaje koji su zemiju vodili u propast na JINA.*?

J. Guskova, /Istorija jugoslovenske krize 1990-2000. godine, tom |,
Beograd, 2003.

2 B. Jovi¢, n.d, 201.

20 Jsto, 215.

1 Up. isto, 286.

2. Kadijevi¢, n.d., 88.
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On pominje i sugestije sa Zapada da se izvrSi puc, srede
republikanci, pa i rukovodstvo Srbije. Armija je, medutim,
to prozrela kao providnu igru kojom se zelelo sukobiti dva
glavna stuba odbrane Jugoslavije: srpski narod i JNA.?

| general major u penziji Marjan Kranjc, dugogodisnji Sef
vojne bezbednosti 9. armije, a potom komandant korpusa
u Bitolju dao je neke zanimljive analize u vezi planiranog
vojnog udara.* On tvrdi da valja razlikovati aktivnost voj-
nog vrha da se proglasi vanredno stanje od potpuno slobod-
ne akcije same vojske. Pozabavio se i procenama moguce
izvodljivosti toga na teritoriju Slovenije i Sire:

Pre bih rekao da nije bila paZijivo razradena tehnologija vojnog
udara (za Citavu drZavu ili samo u dve republike — Hrvatskoj i
Slovenifi), pa su i pripreme kilavo izvrsene... [OJcito je da JNA
sama, bez Sluzbe drzavne bezbednosti i policije, nije mogila izvesti
udar..., [pal se islo sa ranijom opcijom spremljenom za vanredne
situacije... To je uistinu moralo otpasti posto je u zadnjem tre-
nutku otkazao jedan od glavnih aktera projektovanog vojnog
udara u Ljubljani (major Rajko Meh, komandant bataljona vojne
policije)...

Legalisti u vojnom vrhu, koje je vodio admiral Stane Brovet, su si-
gurno pravilno cenili da je osnovna duzZnost INA da spreci gra-
danski rat, ali striktno po zakonu i ustavu... Potrebno je dosledno
ispostovati odluke Predsednistva SFRJ. Zato je razumljivo da ideja
0 vojnom udaru nije bila skrivana... Rasplet krize je, [medutim],
pokazao da legalisti nisu imalo pravo. Previadali su jastrebovi, koji
su planirali vojne operacije za promenu vanjskih i unutrasnjih
granica...

Iz iskustva vojnih udara... moguce je pretpostaviti, da bi... opcija
vojnog udara... verovatno zahtevala... manje Zrtava i... potpuno
drugadiji razvoj dogadaja. Izolacjja i/ hladenje nekih nacionalis-

3 Up. isto, 88-89.
** Up. M. Kranjc, Balkanski vojaski poligon, bez m.izd., 1998, 11-339.
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tickih uspaljenih glava i ksenofobicnih plemenskih voda bi... spre-
cilo veliki krvavi danak neduznif [judi. Predsednik Jovic je zacelo
odstupio da bi vojnom vrhu dao slobodan put za vojni udar i
uvodenje vojne uprave, ali su pravnici i legalisti ocenili da to ne bi
bilolegalno. Naknadno..., [i] Mamula se slaZe sa misljenjima da bi
vojni udar bio bolja opcija nego pravi krvavi gradanski rat.*®

Tako B. Mamula, na jednom mestu (Uzbuna u Sloveniji —
JNA priprema udar) u svojim memoarima, pise:

Krajem 87-e i pocetkom 88-e godine jos nije postojao strah da
bi Srbija sa Milosevicem i INA nastupili zajedno... Vodeci ljudi iz
Slovenije... su znali da rukovodstvo Armije ne podrZava Milose-
vica. Strahovali su da... INA ne nastupi samostalno.... Brzo su
stigh alarmi: Armija priprema puc. Predsjednistvo Slovenije trazi
hitnu sjednicu Predsjednistva SFRJ... Da su kojim slucajem omalo-
vaZili i ovo upozorenje, rasplet u Jugoslaviji dogodio bi se tri
godine ranije i bio bi bitno drugacifi*®

Tada je i ¢lan Predsednistva SKJ Stipe Suvar na 70. sednici

(8-10.

marta 1988. godine) ocenio ulogu i polozaj JNA:

[N]apadi na JNA predstavijaju vrlo opasnu tacku... politickog
komplota protiv socijalizma u nasoj zemlji. Jer, nije toliko objekt
napada JNA vec sistem u Cijoj je funkciji i ona. Jednako tako kao
sto nije cilj tih napada demokratizacija, vec tjeranje vode na milin
nacionalistickih rjiesenja i antikomunizma.”’

A kasnije je, kada je reC o zastiti zemlje u to vreme, go-

VOrio:

2 sto, 240-241.

*® B. Mamula, n.d., 121-122.

Na sednici PredsedniStva SFRJ 4. aprila 1988. podneo je B. Mamula infor-
maciju o ubrzanim napadima "nacionalistickih snaga na ukupne tekovine
revolucije i JNA". Navodi, pri tome, i orkestraciju logistika zapadnih me-
dija: "Vojska to ceni kao specijalni rat" (/sto, 125-126).

%/ Prema: isto, 121-122 (napomena).
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U to vreme, jedina mogucnost njene zastite je moZda bio pravo-
vremeni udar INA. DrZavni udar, uz koncepciju da se podupre re-
forma i da se poslije godinu dana mira omoguce visestranacki
izbori. Medutim, kada je doslo do gustoga JINA se takode ras-
pala’®

B. Mamula pomalo ironi¢no podseca, u tom sklopu, i na jos
jednu kasniju Suvarovu ocenu (Feral Tribune, Split, aprila
1994. godine):

Vojska je bila na distanci od Milosevica, ali da smo od nje zatraZili
da intervenira protiv njega ne bi se ni za Zivu glavu umijesala. To
vam stopostotno jamcim! Nisu to nalazili politicki oportunim.”

Zanimljivo je i jedno potpuno novo svedoCenje lvana Kom-
Si¢a, nekadasSnjeg visokog funkiconera iz Bosne i Hercego-
vine (BiH) izreCeno na okruglom stolu povodom knjige me-
moara generala Martina Spegelja:®

INA je Jugoslaviju smatrala svojom drZzavom. Vojni vrh je imao
plan ocuvanja Jugoslavije i potpuno vjerujem argumentaciji koja
je u knjizi [M. Spegeljal iznesena. Milosevi¢ je posle izvrsio re-
definiranje plana. on je zaista potrosio oko godinu dana da na-
pravi promjene u vojsci i napravio ih je (maj 1992).

Za dokaze da je vojni vrh imao plan ocuvanja Jugoslavije i da ju
Je Zelio po svaku cijenu ocuvati takode cu... posvjedociti:

Mi smo 1990. godine zakazali izbore za april, kao i Hrvatska...
Vec u martu... dolazi grupa generala iz Beograda na razgovor kod
nas u Sarajevo...

Taj vojni vrh vodi Pero Simi¢, admiral, koji je tada bio partijski sef
u vojsci ... S njim... [su bili i] general Stanko Brovet, Slovenac...,
[te general] Simeon Buncic...

*8 Nedeljne informativne novine, Beograd, 30. juna 1995. godine.
2 Prema: B. Mamula, n.d., 121.

% Up. M. Spegelj, Sjecanja vojnika, 2. izd., Zagreb, 2001.
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/ pazite, mi trebamo imati izbore za mjesec dana, a oni dolaze sa
tezom da su pripremili vojni puc u cijeloj Jugoslaviji; otvoreno
kazu ... pripremili su vojni puc i imaju problem. Kad naprave puc,
kome dati vlast? | kaZu ovako. MoZete Ii vi preuzeti viast u BiH
kad mi izvrsimo vojni puc u Jugoslaviji? Jeste Il vi ta garnitura, je li
SK BiH spreman da preuzme viast nakon vojnog puca, a mi cemo
vam dati vlast, jer mi Zelimo ocuvati Jugoslaviju?

Zadnji razgovor s njima bio je 8. marta..., na Dan Zena... Pazite
mi smo u Predsjednistvu... [SK BiH] bili pocijepani jer je u njemu
srpska strana bila dosta jaka. Srbi su imali najjace kadrove, ja sam
bio politicki i partijski nov i bez iskustva... [lpak] se javim za rijec i
kaZem. '"Ne samo da necemo preuzeti tu viast koju cete vi na-
praviti, mene cete morati ubiti"... Zlatko LagumdZijja kaZe. '/
mene"... Onda je pocelo objasnjavanje vojnog puca. Mene su
zvali u Beograd, Nijaz Durakovic je isao dva-tri puta... Jednom je
s njim isao Ivan Brigic, drugi put... Krstan Malesevic..., clan Pred-
sjednistva, Srbin iz Banja Luke... U Beogradu, u nekom bunke-
ru..., objasnjavana je ta ideja vojnog puca, kako ce se ona
provesti. Tu sjede samo generall... (Netko: "Sve mi se to poklapa”
Kuljis: "A na koga oni racunaju, na Antu Markovica?")... Ne, A.
Markovica tu nema, on se smatra neprijateljem, on je bio na listi
za hapsenja, ali tu su vam sjedili jedan iz Makedonije, jedan iz
Hrvatske, Nijaz iz Bosne, i naravno, bio je Raif Dizdarevic..., pla-
niran za sefa te drzave koja bi bila napravijena vojnim pucem...”’
Durakovic... je isao tamo jer se bojao..., a mi smo imali dogovor
da kupujemo vrijeme, da razvodnimo to, da pustimo da se dogo-
de izbori u Hrvatskoj, u Sloveniji, da se zakasni s tim, da se to ne
ostvar.

Petar Simic je u tim razgovorima bio suzdrZan i on..., kao partjjski
sef INA, nije prihvacao tu ideju... [NJama je to rekao pred

' R. Dizdarevi¢, Od smrti Tita do smrti Jugoslavije. Svjedocenja (La Morte
di Tito — La Morte della Yugoslavia), Sarajevo, 1999, 399-421, u pro-
menjenim okolnostima ne pominje ili veSto prikriva ove Cinjenice te javno
ne Stedi kritike na racun JNA i njene izdaje (up. i F. Ademovi¢, Beznade
zla. Intervjui, Sarajevo, 1997, 141-174, intervju sa R. Dizdarevi¢em:
lzdaja vojnog vrha).
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svima...*> Mi smo kupovali vrijeme... Eto, zato mi odgadamo iz-
bore u BiH za novembar...

[T]o je bio plan vojnog vrha. Zato kaZem, postojao je plan vojnog
vrha koji se ocito nije slagao sa Milosevicevim planom i planom
Srpske demokratske stranke [SDS] jer SDS je nama iznio Milose-
vicev plan odmah nakon izbora, u razgovoru o kome sam malo-
prije govorio. Tudmanov plan je takode postojao i taj se plan
slagao sa Milosevicevim.*

Prethodno prozvani R. Dizdarevi¢, Clan PredsedniStva SFRJ i
njegov predsednik 1988-1989. godine, u svojim intervju-
ima i memoarskim beleSkama Cuti i istiCe epizodu koju Ci-
taoci Jovicevih memoara veC poznaju. Usput, spekuliSe o
karakteru razgovora generala V. Kadijevi¢a i ruskog minis-
tra odbrane u Moskvi 14. marta 1991. godine.*

U javnosti se, pak, posle 12 godina oglasio i bivsi premijer
A. Markovi¢ te svedoli da se Franjo Tudman bojao kako bi
vojska mogla da spreci Hrvatsku demokratsku zajednicu da
uopsSte i preuzme vlast posle izborne pobede, ali da ga je
on ubedivao kako do toga sigurno nece doci. Prema njemu
uvodenje vanrednog stanja JNA je prvi put predlagano kra-
jem 1990. i u januaru 1991. godine, kada je u Predsednis-
tvu SFRJ doslo do pat situacije.

[U] mom kabinetu, kad smo bili sami..., Kadijevi¢ je rekao da su

oni razradili u Generalstabu cijeli plan o tome kako ce pohapsiti

Tudmana i rukovodstvo Slovenije, i da oni imaju sve potrebne

pretpostavke, predloge i sve spremno da to mogu napraviti...:
‘Nama treba jos politicka odluka. Predsjednistvo je nije kadro

32 Admiral P. Simi¢ umro je od posledica sréanog udara krajem 1990. godine.

3. Komsi¢, Mi moramo kazati ono $to znamo, na okruglom stolu povo-
dom knjige M. Spegelja, Gordogan, br. 1 (45), Zagreb, jesen 2003, 147-
148.

34 Up. F. Ademovi¢, n.d., 166-167.
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donijeti"... Kako to nisu mogli dobiti, a sve su drugo spremil...,
pokusali su preko mene, krivo me procjenjujuci’>

A. Markovi¢ se prisea i razgovora sa V. Kadijevicem
krajem 1990. kada mu je general podastirao papire:

Bas mi je poceo nesto objasnjavati o Hrvatskoj... [Jla sam ga...
prekinuo | rekao mu.: 'Slusaj..., prije nego sto se uopce bude
moglo o tome razgovarati, postoji velika rupa u svemu". "'Koja?"
KaZem: "Gdje ti je tu Milosevic i njegovo rukovodstvo"? Onda on
skoci, sav bijesan: "On je jedini koji se bori za Jugoslaviju. Da
njega nema mi to ne bismo mogli ni predlagati”. On je meni vec
prije toga objasnio kako treba dobiti legalitet. Rekao je, posto je
Predsjednistvo nesposobno donijeti tu odluku, predlazemo da ti
to podrZis i da se nakon toga, kad mi to provedemo..., izvrsi i
smyjena Predsjednistva, a kako si ti najvisi funkcioner u Federaciji,
jer si legalno izabrani predsjednik Viade, da preuzmes i funkciju
predsjednika drzave.... [To] sam, naravno, apsolutno i s gnusa-
njem odbio. | od tada je... nas’ odnos potpuno kopnio, i vise prave
komunikacije medu nama nije moglo biti. Jer on je bio svjestan
da je meni iznio jednu stvar koja je fakticki bila drzavni ili vojni
udar — drzavni... sto bi ga, recimo, predsjednik Viade podrzao — i
u kome je morala pasti krv.>

> A. Markovi¢, Posle 12 godina ¢utanja. Moja istina o smrti Jugoslavije,
razgovori s Gordanom Mali¢em, feljton u 12 nastavaka, Danas, Beograd,
13-26. novembra 2003 godine (citat iz 7. nastavka od 21. novembra).

% Isto.
Predrag Tasi¢, novinar i ¢lan Sekretarijata za informacije SIV-a od 1990. u
svojoj knjizi Kako sam branio A. Markovica, Skopje, 1993, 166-167, ipak
postavlja pitanje:
Da Ii je Armija ili neko u njoj nudio Markovicu da oni izvrse vojni
puc (skinu sa viasti sve republikance), a on da postane diktator? /
dalje nema jasnog odgovora na ovo pitanje!

Ukazuje, medutim, kako je indikativno da je A. Markovi¢ pocetkom no-
vembra 1990. upozorio vladu da je moguce da sav haos zavrsi u diktaturi,
potom josS dva puta tokom novembra i decembra, ukljuCujuci i razgovor
sa predsednicima republickih vlada koje je upozorio na konsekvence dalje
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Publicista iz Velike Britanije Misa Gleni se u svojoj verziji
planiranja i odustajanja od puca oslanja, pak, na svedo-
Cenja lvana Stambolia iz razgovora s njime juna 1995.
godine:

Sto se vojnog rukovodstva tice, ovo je [9. marta] bila poslednja
kap u prepunoj casl. Dva meseca ranije ono je pretilo da ce iz-
vrsiti puc¢ u Hrvatskoj ako Tudman ne razoruZa svoju policiju.
Hrvatska viada je obecala da ce to ucinitiy ali nije... Ni Slovenci
nisu ispunili sfican zahtev. Po misljenju rukovodstva INA, Tudman
Jje bio ustasa koji je Zeleo da rasturi Jugoslaviju i istrebi Srbe u
Hrvatskoj. Okoreli staljinisti u rukovodstvu JNA videli su u mar-
tovskim demonstracijama Srba u Beogradu drugu stranu medalje
— cetnike I nacionaliste sa desnice koji su bili neprijateljski raspolo-
Zeni prema partizanskoj tradiciji INA. Oni su odlucili da, uz Milo-
Sevicevu pomoc, izvedu puc. Tako bi se sa jednim udarcem likvi-
dirala opozicija u Srbiji kao i secesionisti u Sloveniji i Hrvatskoj. Ali
savezno predsednistvo je jos... funkcionisalo, a ono je odbilo da
podrzi puc. Vojska je odlucila da preuzme viast bez odobrenja
Predsednistva, ali se u poslednjem trenutku predomislila. Milose-
vicev plan je propao. Nacelnici rodova INA su 17. marta, u raz-
govoru sa Milosevicem, pokusali da nadu opravdanje za promenu
svoje odluke. Da su izveli puc, objasnili su..., Hrvatska, Slovenija,
Bosna i Makedonija odbile bi da izvrse naredenje Generalstaba... i
podstakle gradane da pruZe otpor i zatraZile stranu vojnu po-

erozije sistema koji bio mogao dovesti do njegova kolapsa i potreba
intervencije, diktature ili krvoproli¢a. Posle 20. decembra to viSe nije po-
minjao. Nadalje, P. TaSi¢ navodi i da mu je premijer potvrdio informaciju
kako je pokuSao tih meseci da smeni V. Kadijevi¢a i dovede generala
Andriju Tusa (prema: /sto), kako bi, uz saglasnost F. Tudmana, bile ne-
utralisane promiloSevicevske snage u JNA. To 2003. iznosi i potvrduje sam
A. Markovic:

Sa Tusom na celu vojske, [Stipom] Mesicem na Celu Predsjed-
nistva i sa mnom na celu Viade, Milosevic... bi izgubio legitimitet
(Posle 12 godina ¢utanja. Moja istina o smrti Jugoslavije, n.d.,
citat iz 8. nastavka od 22. novembra).
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moc... Na Kosovu bi Albanci organizovali ustanak i proglasili uje-
dinjenje sa Albanijom. U BiH Hrvati bi se prikljucili pokretu oru-
Zanog otpora u Hrvatskoj, a Muslimani bi verovatno ucinili to
isto. Ne bi se moglo iskiljuciti izbijanje velikih medusobnih sukoba
izmedu razlicitih zajednica. U Srbiji bi opozicija pokusala da isko-
risti ovu situaciju i srusi legalno izabranu viast... U inostranstvu
bismo mogli da ocekujemo osudu stranih sila, rezolucije,; osudu u
Ujedinjenim nacijama i evropskim institucijama..., zavodenje sank-
cja. U slucaju rata verovatno ce biti uveden embargo na uvoz
oruZja. Zemlja ce bankrotirati i biti u velikoj opasnosti od hiperin-
flacije..., demokratska prava gradana bice ukinuta. Medunarodna
zajednica optuZice nas da smo diktatorski rezim.>’

Na kraju, medu analitiCarima i naucnicima koji su javno pi-
sali o sli¢cnim zapazanjima i procenama pomenimo jo$ samo
dva.

Profesor Miroslav Hadzi¢ Ce, tako, u vreme dogada aktivni
pukovnik, zapisati:
Koliko god me vise nisu iznenadivale svakodnevne a opasne glu-
posti celnih generala, toliko sam bio vise iznenaden cinjenicom da
ugledni profesori i istraZivaci nedovoljno razumeju drustvenu sus-

tinu JINA. Tim vise sto je vecina njih bila uverena da su generali
ratni raspad Jugoslavije mogli da sprece vojnim udarom.*®

A Drago Nikolis, u jednom od tih naknadnih promisljanja
kako je INA mozda mogla da predupredi ratni rasplet krize,
najkasnije do januara 1991. ili eventualno do proleca te

godine, izneo je to po tackama. Po njemu je JNA morala
da:

7) ...preuzme u svoje ruke drZavnu viast, sve republicke i savezne
drZavne funkcije, ukljucivsi i ukidanje Predsednistva SFRJ; 2) sa
politicke scene ukloni sve republicke, partijske i politicke lidere i

37 Prema: M. Gleni, Balkan 1804-1999. godine. Nacionalizam, rat i Velike
sile, Beograd, 2001, 331-332.

38 M. Had?i¢, Jugoslovenska narodna agonija, n.d., XIV.
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njihova rukovodstva,; 3) suspenduje sve politicke partije; 4) one-
moguci bilo kakvo naoruZavanje stanovnistva izvan kontrole JNA
i blokira ilegalan uvoz naoruZanja, 5) otvori proces mirnog, poli-
tickog, demokratskog razresavanja drzavnog uredenja i oblika da-
ljeg Zivota jugoslovenskih naroda i razresenja nacionalnog (srp-
sko-hrvatskog) pitanja u Jugoslavifi*®

Sazetak

Proslo je ve¢ 13 godina od kraja Socijalisticke Federativne Republike
Jugoslavije (SFRJ), a analiticarima i istoriCarima joS izmiCe sigurnija
slika o stvarnoj ulozi i namerama vrha Jugoslovenske narodne armije u
vremenu do izbijanja otvorenih oruzanih sukoba. U tom sklopu je i
pitanje odustajanja od samostalne akcije za spaSavanje teritorijalne
celokupnosti i ustavnog poretka SFRJ — popularnije reCeno, pitanje
vojnog udara. Pritom je, na sadaSnjem stepenu, moguce naciniti ko-
rake u prikupljanju razliitih izvora o tome, s uoCavanjem razlicitih po-
gleda prisutnih u stru¢noj i memoarskoj literaturi, a s teziStem ukazi-
vanja na postojeca svedoCenja (izvore) o planiranju vojnog udara kao
jednoga od mogucih reSenja da se spreci gradanski rat i dezintegracija
SFRJ, odnosno zaustavi nacionalizam i ruSenje legalnog ustavnog
poretka.

Zusammenfassung

Es ist schon dreizehn Jahre her seit dem Niedergang der Sozialistischen
Foderativen Republik Jugoslawien (SFRJ), und den Analytikern und

3 D. Nikoli§, Drzavna i polititka uloga JNA u procesu raspada SFRJ 1989-
1992. godine. O ulozi koju JNA nije odigrala, a mogla je i morala odigrati,
u: Novi svetski poredak i politika odbrane Savezne Republike Jugoslavije,
Beograd, 1993, 518.

O razlozima za$to je ovo bilo tesko izvedivo posle viSepartijskih izbora, a
posebno tokom proleca 1991. up., pored navedenog kod M. Kranjca, I.
Stamboli¢a i V. Kadijevica, takode i u: M. Hadzi¢, Jugoslovenska narodna
agonija, n.d., 176-194.
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Historikern gelingt es immer noch nicht ein genaueres Bild von der
tatsachlichen Rolle und den Absichten der Spitze der Jugoslawischen
Armee bis zum Ausbruch des offenen, bewaffneten Konflikts zu ver-
mitteln. In diesen Zusammenhang gehdrt auch die Frage des Verzichts
auf eine selbstandige Aktion zur Rettung der territorialen Ganzheit und
der konstitutionellen Ordnung der SFRJ - gemeinverstandlich ausged-
riickt die Frage des Militarputsches. Es ist beim jetzigen Stand mdglich,
mit den Sammeln von Quellen zu beginnen und dabei unterschiedliche
Auffassungen festzustellen, die in der Fach- und Memoirenliteratur
existieren und deren Schwerpunkt die Hinweise auf bestehende Zeug-
nisse (Quellen) Gber das Planen des Militarputsches sind als einer
moglichen Lésung unter vielen, um den Blrgerkrieg und die Desinteg-
ration der SFRJ zu verhindern, beziehungsweise um den Nationalismus
und das Zerstéren der legalen konstitutionellen Ordnung zu stoppen.

Summary

It has been 13 years since the breakdown of the Socialist Federal Re-
public of Yugoslavia (SFRY), but analysts and historians still have not
been able to construct a more reliable picture about the real role and
intentions of the top military officers in the Yugoslav People's Army in
the period preceding the open armed conflict. In this context, the pa-
per looks at the issue of giving up the idea of conducting an indepen-
dent operation for the purpose of saving the territorial integrity and
constitutional system of SFRY — or more popularly the issue of a mili-
tary coup. From the present point of view it is possible to collect diffe-
rent sources of data on the issue and notice the different views presen-
ted in professional and memoir literature. The paper focuses on the
existent testimonies (sources) about planning a military coup as one of
the possible solutions for the prevention of civil war and SFRY disin-
tegration, or a solution to stop the rise of nationalism and the collapse
of the constitutional and legal system.



